
Vraag van ^3121 5 1 2e

Bij deze ben ik zo vrij om je een i raag voorte leggen over hel al dan niet van loepassing zijn van art 20a Wet Vpb1969 na het schenken van

aandelen met toepassino van de BOR in de SW en DSR in de IB Ik heb je naam doorgekregen van [
met hem samengewerkt[ 5 1 2e ^hi| werktthans 5 1 2e |

Onlangs werd doortwee verachillende advieskantoren aan mij de vraag vooigelegd of na het schenken van aandelen in een B V al dan niet art

20a Vt et Vpb van toepassing was

Primair ben ik van mening dat afhankelijk van de feiten artike 20a Wet Vpb inderdaad van toepassing kan zijn en dat dus na het schenken van

de aandelen de verliezen niet meerverrekenbaarzijn Opzichl vind ikditwel opmerkelijk nu in feite er geen handel in een veriieslichaam

plaatsvindt maar een overdracht binnen familie of in voorkomende gevallen aan personeeisleden Voor de overgangen krachten erfrecht is een

uitzondering geregeld in art 20a lid 2 onderdeel a Wet Vpb maar voor de schenkgevallen dus niet

5 1 2e j Ik heb korte tijd

Ik ben al aan het zoeken geweest of hierzijdens het ministerie een goedkeuring voor is gegeven maar heb niets kunnen vinden Daarbij vind ik

het opvallen dat ik nu twee vragen hierover krijg

Mijn vragen aan jou zijn

Is er bIJ jou bekend hoe hler In de praktljk mee omgegaan wordt

Indian art 20a Wet Vpb van toepassing is heeft een beroep op de hardheidsclausule zir voor zover jij dat in kan schatten

Is er bij jou bekend of hler elders in het lend aandacht aan word besteed wellicht sinds kort dit mede gelet op de vragen die ik hierover kreeg

Ik hoop dat je mijn vragen wll en kan beantwoorden Mocht je nog een naderetoellehtlng wlllen schroomdan niet om contact opte nemen

GEACCEPTEERD ANTWOORD

Betreft Schenking van aandelen in holdingvennootschap
29 sep 2016
Zoals beloofd zou ik nog terugkomen op jouw vraag In joow casus worden de aandelen in een holdingvennootschap gesohonken aan de

kinderen Deze holding vennootsohap vorml geen fiscale eenheid er heeft daarom houdslerjverliezen Artikel 20a voorziet niet in een vrijslelling
voor de schenking van aandelen maar louter krachtens erfrecht of huwetijksvermogensnecht Jouw aanvullende vraag in deze casus is op

welke wijze je het beleggingsbegrip meet interpreteren bij holdingvennootschappen

De uiteenzetting die je hieronder geeft is juisl Voor de toepassing van artikel 20a dien je te kijken naar de activa van belastingplichtige Ook de

activiteitentoets vindt plaats per belastingplichtige en niet op rxmeem of groepsniveau In de padementaire behandeling is het volgende over

holdingvennootschappen gezegd

De leden van de WD fiaclie vragen hoe het beleggingsciiterturn meet worden uitgelegd bij holdingmaatschappijen Daarbij vragen lij hoe dat

crifenum uitweiirt bij een oassieve hoidirra met een actieve dochtennaatschaorrii resjrectievei^k bij een actieve moedefTrraatschanrjti met

een dochtermaatschanoH waarvan het vetmogen voor een beiangrijk deel uit beleaainaen bestaat

Beleggingen zijn bezitSngen die geen functie vervullen in de uitoefening van een ondememing maar die worden aangehoirden met oog op het

verkrijgen van rendement dat bij notmaal actief vemKigensbeheer mag worden verwaefit Bij een zuiver oassieve holding is het moaeliik dat de

aandelen in een actieve dochfermaatschaDDii een beleaaina vormen ongeacht of het pakket aandelen een deelneming vonvl in de zin van artikel

13 Iweede lid van de Wet op de vennootschapshelasting 1969 In de situatie van de actieve hoadstermaatsobaorrii kunnen er echfer ook

bezittingen waamnder deelnemlngen zijn die een beleaaina votmen Dat hangt al van de Iiinctle die de beziWngen vervullen Indlen de

deelneming wordt aangehouden in verband met de lelatie tussen de eigen bediijfsuitoefening en de bediijtsactiviteit van de dochtennaatschappij
is geen sprake van een beteggirrg Indian de deelneming niet zon functie binnen de ondememing van de aefreve tioudstermaatschappij vervult is

sprake van een belegyirig

Nota naar aanleiding van het verslag Kamerstukken II 2000f2001 27 209 nr 6 pagina a 41 en 42

Vortaald naar jouw casus bcickont dit concroci dal voor dc zuivor passiovc hoidingmaalschappij goldl dat doze geen activitciten ontplooit mot

betrekking tot de actieve dochtermaatschappij Er kan dan ook geen sprake zijn van een actieve belrokkenheid van de houdslermaatschappij bij
de dochtermaatschappij op bestuurlijk beleidsvonnend en of financieel terrein

Desondanks geeft de staatssecretaris aan dat het dan niet per delinitie noodzakelijkerwijs is dal de door deze passieve houdslermaatschappij

gehouden aandelen in een actieve dochtermaatschappij een belegging vormen ongeacht of het pakket aandelen een deelneming vermt in de zin

van artikel 13 lid 2 Wet Vpb 1969 Die conclusie lijkt mij juist omdat je nog altijd de vraag moet beantwoorden of de houdslermaatschappij met

haar bezit van aandelen in de dochtermaatschappij niet enkel streeft naar het rendement en de waardestijging die van het bezit bij normaal

vermogensbeheer kunnen worden verwacht en dat die aandelen derhalve niet slechts worden gehouden vanwege bun betekenis functie als

waardepapier

Je moet dus kijken waarom de houdstermaatschappij de aandelen in de dochtermaatschappij houdt Een 100 belong en financiering rveki op

zijn minst de indmkdat het meer is dan een belegging Het is zekerdan aan detegenpartij om ditfeitelijk teweerspreken

Indien het aandelenbelang hoar enige bezitting is en de deelneming als belegging geldt dan gelden de uitzonderingen van lid 4 en 11 niet omdat

de balans gedurende negen maanden grotendeels uit beleggingen bestaat Alleen de hetwaarderingsmogelijkheid van artikel 12 zal dan nog
soclaas kunnen bioden indien dit bolang ondcr do working van dc doolnomingEvrijstclling vail biedt dit ook geen opiossing

Ik vertrouw erop je hiermee voldoende te hebben geinformeerd Indien je nog vragen hebt neem dan contact met mij op

1950574 00037


