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Vraag
Waar aanleiding van aen ATR varzoek om toepassina van da Inboudlngsvrjjstelllng hebjij de kerinlsgroap
Dividend belaating gevraagd om een oordeei over de vraag of twee Franse SFICC AVs ean vergalijkbare
funciie venullen ala ««n beleggingainstalling als b«doe d in artike Sa of arbkel 28 van d« Wat op de

vennoatsohspsbalaating ie6

Antwoord

Voofdat aan de door jou geelelde vraag wordt toegek omen ko men eerst twee andere v ra gen aa n bed

11 Hoe tvofden de tussenlig gende SCI s gekwalificeerd volgens Nederlandae maatstaven

2 Staat de transLucente staitus van de SCI s in casu in de weg aan de toepassing van de

inhoudlngsvTijstelling van antikel 4 tweede lid Wet op de dividendbelasting

Ad 1 De kennisg reap belastingpllcht en kwaliScabe reohtavormen heeft bet standpunt ingenomen dat de

SC Fs naar Hedertandse m aalstaven non transparant zijn

Ajd 2 Voor het anbwoord op deze vraag heeft de kenni^noep afetemming gezochl met de Kennisgroep IBR

VpbS winst Oe lienrnsgroepen komen samen tot de vcSgende eondusie Anders dan de adviseur betoogt in

zijn veraoek ipagina 4 eerste alinea is de Franse kwalificaSe wel degelijk relevant voor de toepassing van

artikel 4 tvveede lid Wet op de dlvidendbelasllng Het arrest dat hlj aanhaaltzlet op een volslrekt andere

situatie en is dan ook van geen betekenis vcor zijn verzoek Ervan uitgaande dat translucent overeenkomt

met transparanS condudeert de kennisgroep nietfemin dat in dit specifieke geval de transluoente sSatus in

Frankrijk niet in de weg staat aan de tioepassing van de inhoudingsvrijstelling voor zover de aandelen in de

BV toerekenbaar zijn aan de SFICCA v s Dat laat uiteraard onveriet dat wei aan de overige eisen voor de

vrijstelling meet zijn voldaan

Daarmee wordt dan aan jouw vraag toegekomen namelijk of de SPICCAVs een vengelijkbare tuncfie

veniohten aJs een beleggingsinstelling In overleg met DGBel korrrt de kennisgroep tot hel oordeel datzowel

de SCI s als de E PICCAV s geen vergetijkbare funotie vervuKen ats een beleggingsinstelling als bedoeld hi

arbkel Sa of artikel 2S van de Wet op de vertnootschapstielasting 19^S

Ten slotte

Httewel jouw vraag slectits betrekking heeft op de aandelen die midcfelijk door de SPiCCAVs vrtjrden

gehouden wijst de ken rjis
andere Franse entiteiter
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